CUKUROVA BOLGE:ST ICIN EN UYGUN SIYAH ALACA X GUNEY SARI
KIRMIZISI MELEZ KAN DUZEYININ TESBITI
1. GELTISME ve YASAMA GlCi

1
Ahmet CURBUZ Sezer SABAZ

3 N 3
Naci PEKTAS Mchmet GUNEYLI

OZET: Bu galismada; Gukurova bolgesi igin en
uygun S.A.X .S.K. melez kun dilzeyinin tesbitinde yardimci
olmak amaciyla Gl ve G2 melez kugaklar elde edilmigtir.
Genotiplerin mukayesesi yillar wve cinsiyetler 1i¢i

olaruv yapilmistar.

G2 erkek ve disi gruplar dogum, sitten Kkesim
{(49. giin), +., 6., 12. ve 1%5. ay agirlik ile vicut
tlgriler: bakimindan 61 lere karsi bir idistunlik gostermis-
lerdir. Genotipler arasindaki farklar bazi  yillarda
an:lan  dzellikler igin Snemli (P L 0.05; P < 0.01)

huluamnustur,

UNERSUCHUNG UBER DIE FESTSTELLUNG VON BLUTANTEILEN DER
KREZUNGEN SCHWARZBUNTE (Sb) und SUDANATOLISCHEN ROTVIEH
(GSK) FUR DIE GUKUROVA — REGION

1. Gewichtentwicklung, Korpergridsse und Uberlebensrate
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In dieser vorliegenden Arbeit wurden Kreuzungstiere
Rl und R2 erzeugt, die die Feststellung von Blutstufen
von S5Sb und GSK fiur die {ukurova-Region erleichtern
sollten. Ein Vergleich von Genotypen bezuglich der
Uberlebensrate, Gewichtsentwicklung und Korpergrosse

innerhalb von Jahren und Geschlechtern wurde angestellt.
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Bei der Korpergrosse und Gewichten (Geburt,
49, Tag, 3., 6., 12, und 15. Mona%) waren die Tiere
der Cruppen R2 den Tieren der Gruppen Rl liberlegen.
Der Unterschied zwischen den Gruppen Rl und RZ war
teilweise signifikant (P {0.05; P {0.01).

GIRIS

Tiirkiye hayvan varliga bakimindan biliyiik bir
potansiyele sahip olmakla beraber hayvansal liretim
bakimindan istenen seviyeye heniiz ulasamamigtair.
Et ve siit {UUretiminin ©nemli bir bdliminii saglayan
si1girlardan saglanan verimlerin diigiik olmasinin bunda
onemli bir rold vardir. Sigirlarin verimlerinin dusiik
olmasinin baglica nedenleri olarak biiylix bir kisminin
1slah edilmemis yerli 1irklardan olusmasi, liriin-yem
fiyat dengesinin kurulmamis olmasi, pazarlama imkanlarini
sinirlalagi, a1slah calismalarinin etkenliginin yeterince
hizlandirilamamasa, hayvancilikla igili kuruluslar
arasinda koordinasyon yoklugu ve iilke capinda yetistirme
hastaliklarinin yayginligil gibi sebepler sayilabilir.

Tirkiye'de si1garlarin 1slahina yerli irklarin
verimlerini seleksiyonla yiuksel tme calismalariyla
baslanmistir. Bu ¢alismalara paralel olarak bakim-besleme
kosullari da iyilesgtirilmigtir. Ne varki gevre kosullari-
nin diizeltilmesine ragmen, yilksek adaptasyon kabiliyetine
sahip olan yerli arklarin verimlerinin belirli bir
seviyeden sonra yiikseltilmesinin zor oldugu goriilmiigtiir,
Giiniimiizde ¢esitli verim oOzellikleri bakimindan yetersiz
olan sigir populasyonunun genetik potansiyelini yiikselt—
mek icin iki yonde galismalar siirdiiriilmek tedir. Bunlardan
biri suni ve tabi tohumlama faaliyetleri, digeri
de damizlik hayvan ithalatidir. Bu iki uygulama sonunda
sigar populasyonunda kil tiir irka ve melezlerinin
orani yildan yila bhizla artmaktadir. Nitekim, 1973
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yilinda kiltir a1irki ve melezlerinin orani % 9.42
iken bu deger 1986 yi1la1 sonunda % 31.86 dizeyine
ulasmigtir {ANONYMOUS 1991).

Siiphesilz yerli sigirlarin verimlerinin kisa
zamanda yiikseltilmesi kiiltiir 1irklari ile melezleme
caligmalarinin planla, kontrollu, hizla ve yaygin
bir gekilde yiiriitilmesi ile wmwimkiin olacaktir. Baza
yetistiricilerin gerek devlet miesseselerinden, gerekse
baska kanallardan temin ettikleri kiiltiir 1rk:1 sigirlara
saf yeligtirmeleri veya temin ettikleri saf bogalarla
kendi yerli hayvanlarini melezlemeleri diger bolgelerde
nldugu gibi  Gukurova bdlgesinde de olduk¢ga yaygindar.
Hia durum bolgede entansif  hayvanciliga tomaylilin
oldugu seklinde yorumlanabilir. Nitekim bu bolgede
yiiritilen bir g¢alisma melezlerin toplam populasyondaki
payinin hizla arttigini godstermistir (YURDAKUL  ve
ark. 1989). Fakat kullanilan hayvanlarin sahsi 6zellikle-
ri lizerinde durulmadigindan arzulanan hedefe ulasmak
zorlasmaktadir. Kiltir 1rki kaninin hangi seviyelere
kadmr  ciknarilacagl konusunda heniiz bir takim ‘ercihler
vapllmamis  oldugundan melezleme ¢aligsmalary gevirme

melezlemesi niteliginde yiiriitiilmektedir. Bu nedenle
populasyonda her - seviyede melezler bulunmakta ve

her melez grubun sayisal olarak belirlenmesi giiglegmekte

ve uygun tiplerin tesbiti zorlasmakbtadir.

Akdeniz Bolgesinin gegitli yorelerinde resmi
kuruluslar tarafindan uzun y1llardan beri G.S.K.
s1givlarinin verim ozellikleri bir yandan saf yetigtirme
ve seleksiyonla artirilmaya caligilirken diger yandan
da Siyah Alacalarin siit verimi, geligme ve yagama
giiciinii bu bdlgede ne derece ortaya koyabildigi saptanmaya
cgalisilmigtir. Ege ve Marmara Bslgesinde basari 1ile
ye*igtirilen Siyah Alacalar yara tropik ©ozellikteki
Akdeniz Bélgesinde, ozellikle  yiiksek gevre 15181
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ve rutubetten  kaynaklanan, baza sorunlarla karsa
kargiyadirlar. Boyle yerlerde biiyiimenin yavagladig:,
hastalik ve o©liim olaylarinin arttig: bildirilmektedir
(ALPAN ve ark., 1976; SEZGIN 1976; AKCAN ve ALPAN,1984).
Diger taraftan ise, mevcut bdlge sartlarinda G.S.K.'larin
listin adaptasyon kabiliyetleri 1ile S.A.‘'laran yiiksek

verim giliciine sahip yeni tiplerin elde edilmesine
calisilmistir (OZCAN ve ark., 1976; SEZGIN 1976;
AKCAN ve ALPAN, 1984). Nitekim, TIsrail'de yiiriitiilen
benzer bir calisma ile yiiksek verimli ve bolge sartlarina
dayzniklia bir irk meydana getirilmistir (ANONYMOUS,1972).

iste bu arastirmada; melezlemeye hangi diizeye
kadar devam edilecegi konusunda dogru Kkararlar iiretebil-
mek ic¢in melez kusaklarin (GI ve G2) stit, geligme
ve dol verimi ile g¢evre kogullarina uyma ozellikleri
belirlenip mukayese edilmistir. Galaismanin bu bolumiinde
Gl ve G2 melez genotiplerin biiyiime ve yasama gilcd
bakimindan ne durumda olduklari: ortaya konarak uygun
melez genotipinin tesbit edilmesine yardimci olacak

bilgiler saptanmaya cgalisilmistar.
MATERYAL ve YONTEM

Adana Taraimsal Arastirma Enstitiislindek1 biit.in
S.A. X G.S.K. Gl 1inekler ve damizliktan Kkullanma
gagina ulasan diiveler S.A. X G.5.K. Gl 1ile Siyah
Alaca bogalara rastgele verilmiglerdir. Rastgeleligi
saglamak ve her donemde her genotipten yaklasik ayni
sayida buzagy elde etmek iizere ilk bogaya gelen 1inek
veya diive Gl bogasina, 2. inek veya diive Siyah Alaca
bogasina - verilmigtir. Uglincii olarak bogaya gelen
hayvan Gl bogasina verilmeyip tersten bagliyaral
S.A. bogasina verilmistir. Bu uygulama asimlar tamamla-—

nana kadar sirdiiriilmistir.
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Dogumu yaklagan inek ve diiveler dzel dogum bolmele-—
rine alinmigtir. Dogumu izleyen ilk 2 giinii  analara
ile birlikte geg¢iren ve agiz siitii emen buzagllar,
4. gun analarindan ayrilarak 7 hafta ozel tekli bolmeler-
de barindirilmiglardir. Sekiz giinlilkk yastan itibaren
buzagilara kesif yem ve Kkuru ot kest verilmigtir.
Sut  emme dodneminin bitiminden S. ay sonuna kadar
erkek-digsi ayrimi yapilmadan bir avrada bulundurulan
buzagilar Enstitii'de her yil uygulanan bakim ve beslemeye

tabl tutulmuglardar.

Geligme 1le 1lgili verileri tespit etmek amaciyla
dogusw, 49. gin, 3., 6., 12. ve 15. ay canli agarlik
ve vicut dlgileri alinmistar.

Genotiplerin mukayesesi yillar ve cinsiyetler
icgi olarak yapilmig ve genotiplerin farkliligini
belirlemede "t" testinden yararlanilmistair (DUZCUNES
ve ark., 1983).

BULGULAR ve TARTISMA
1. Geligme

Genotiplerin degerlerinin farkla yillarda ne
oldugunun agik olarak goriilebilmesi ve her diizeltmenin
bir hata getirecegi noktasindan hareket edilerek
mukayeseler yillar igi yapilmis ve sonuglar (izelge
1, 2, 3 ve 4'de verilmistir.

Sonuglara gore G2 erkek ve digi buzagilarin
dogum agirliklarinin yillar itibariye Gl erkek ve
disi buzagilaran dogum agarliklarandan sirasiyla
% 4.0-22.6 ve % 5.5-15.1 oranlaria arasinda daha yiiksek
oldugu goériilmektedir (Gizelge 1-4). Erkek genotip
gruplaria arasinda tespit edilen farklar 1984 yili;
disi genotip gruplara arasinda ise 1984 ve 1986 yillara
disinda 6nemli (P ¢ 0.05; P ( 0.01) bulunmugtur. Bu
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Gizelge 1. 1983 Yili Dogumlu G

Donemlerinde Canli AZirlik (Kg) ve Viicut Ulgiileri (cm)

1

ve G2 Digi ve Erkeklerin Cegitli Yag

126

ERKEKLER DiSILER
G Gz G G,
. Yzellikler b &5 . X3 s b & X+
DOGUM n= 14 n=14 x = n=
Canli AZirlik 33.5% 1.15 38.6% 1.37 29,.2% 33.9%
Gogiis Gevresi 75.4% 0.84 78.3% 0.65 71.0% 75.7%
Cidago YiiksekliZi 72.3% 0.89 74.6% 0.72 70.2¥% 70.3%
Viicut Uzunlugu 61.4% 0.72 66.4% 0.89 61.1+ 62.2%
Siitten Kes.(49.Giin) n= 14 n = 14 n = n =
Canli Agairlik 53.7% 1.93  ® 60.2% 2.04"  45.6% 52.2%
Gogiis ngreﬁi 85.9% 0.93 88.9% 1.52 81.2% 87.1%
Cidago YiiksekliZi 80.9% 0.84 80.6% 0.91 76.3% 78.5%
Viicut Uzunlugu 73.4% 0.86 75.2% 1.26 71.5% 71.9%
3 Aylik n= 14 n = 14 n = n =
Canli Agairlak 85.6% 4.10 96.6% 4.20 75.8% 83.1%
Gogiis Cevresi 99.3% 1.38 103.9% 1.38“ 95.1% 99.1%
Cidago Yiiksekligi 87.5¥ 0.66 88.4% 1.15 82.3% 84.0%
Viicut Uzunlugu 83.6% 0.92 86.9% 1.48 77.3% 81.6%
6 Aylik n =14 n =14 n = n =
Canli Afirlik 158.5% 7.20 186.0% 6.30%  140.2% 165.2%
Gogiis Cevresi 123.1% 1.72 130.07 1.14 121.1% 125.9%
Cidago Yiiksekligi 100.7% 1.07 103.9% 0.99 96.5% 100.8%
Viicut Uzunlugu 101.1% 1.06 106.1% 1.76‘ 95.4% 102.4%
12 Aylak n=12 n = 14 n = n =
Canla Agairlik 259.1%10.00 262.7% 9.70 206.8% 236.6%
Gogiis Gevresi 146.9% 2,00 144.9% 2.30 136.5% 143.7%
Cidago Yiiksekligi 112.3% 1.43 116.0% 1.86 108.0% 114.6%
Viicut Uzunlugu 116.5% 1.8 119.9% 1.98 109.8% 114.3%
15 Aylik n=29 n =11 n = n =
Canli AZirlaik 331.9%12.30 '338.5%23.5 250.7% 284.1%
Gogiis Gevresi 158.0% 1.64 158.5% 3.40 146.5% 152.0%
Cidaffo YiiksekliZi 120.1% 1.20 121.2% 1.81 112.9% 118.3%
Viicut Uzunlugu 128.8% 1.71 129.4% 2.63 116.2% 123.6%

#: P< 0.05 ; X% : P< 0.0i



Cizelge 2. 1984 Yili Dogumlu G]

Donemlerinde Canl: Agirlik

ve G, Digi ve Erkeklerin Gegitli Yag

2
2

(Kg) ve Viicut Dlgiileri (cm)

.ERKEKLER DISILER
s, G, G ¢
Bzellikler X¥s_ X3 S_ X+S_ 3 s_
X X X X
DoZum n= 12 no= 11 n = 22 o= 17
Canl: Agirlik 35.1% 0.99 36.47 1.47 31.7% 0.87 33.7% 0.87
Gogiis ~evresi 74.5% 0.87 75.9% 1.11 74.4% 0.83 74,97 0.94
Cidag.. Yiiksekligi 72.8% 0.97 72.97 1.04 70.4% 1.04 72.2% 1.01
Viicut Uzunluu’ 60.7% 1.23 64.4% 1.32%  61.67 0.68 62.4% 1.28
Siitten Kes.(49.Giin) n=12 n=11 n = 22 n= 17
Canli Apirlik 57.6% 3.20 58.5% 2.18 52.5F 2.20 59.4% 2.60%
Gogiis Gevresi 86.1F 1.44 87.8% 1.26 85.3% 1.13 87.9% 1.14
Cidago Yiiksekligi 79.3% 0.90 80.7F 1.27 78.3% 0.81 79.2% 0.81
Viicut Uzunlugu 71.7% 1.26 75.4% 1.65 71.3% 0.95 72.9% 0.99
3 Aylik n=11 n=11 n = 20 n =17
Canli Agirlik 87.4% 4.80 93.5% 3.90 84.6% 3.10 88.2% 2.90
Gbgiis Gevresi 100.0% 1.28 102.9% 1.16 98.6% 1.10 99.9% 1.33
Cidago Yiiksekligi 87.6% 1.15 88.0% 1.03 90.5% 5.10 89.2% 0.98
Viicut Bzunlugu 82.5% 1.86 85.2% 1.06 80.9F 0.94 82.3% 1.28
6 Aylik n=11 n =10 n =20 n =17
Canli Agirlik 155.3% 4.70 163.8% 7.60 144.3% 4,10 152.8% 4.80
Gogiis Gevresi 120.2% 1.39 122.8% 2.05 119.6% 1.29 122.4% 0.93
Cidago Yiiksekligi 101.8% 1.54 101.9% 1.21 98.6% 1.04 98.7% 0.90
Viicut Uzunlugu 99.7% 1.57 100.1% 1.66 95.7% 1.22 98.7% 1.20
12 Aylik n =10 =9 n = 20 n= 17
Canli ABirlik 283.7%12.20 295 7%14.90  212.7% 4.70  231.8% 5.50™
Gogiis Gevresi 151.8% 2.97 152.6% 2. 6 139.5% 1,07 141.8% 1.18
Cidago Yiiksekligi 114.9% 1.1 14.7% 1. 110.17 1.22 110.3% 0.93
Viicut AZirlig: 120.5% 1.83 121.2% 2. 5 112.0% 1.12 112.9% 1.04
15 Aylak n=28 n =7 n = 20 n =17
Canli Agirlik 351,6%15.60  409.9%12.20"™ 254.3% 6.60  278.9% 5.90"
Gogiis Gevresi 162.3% 2.66 172.9% 2.18%  148.1% 1.56 152.6% 1.28"
Cidago Yiiksekligi 122.0% 1.05 122.7% 1.15 115.2% 0.96 116.9% 0.72
Viicut Uzunlugu 131.1% 0.83 133.4% 1.62 120.2% 1.01 123.0% 1.17

%: P< 0.05 ;

xX: P< 0.01
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Gizelge 3. 1985 Yili Dogumlu G]

ve G

2

Digi ve Erkeklerin ¢egitli Yag

Donemlerinde Canli Agairlik (Kg) ve Viicut Olgiileri (ecm)

ERKEKLER DiS1LER
G, c, ¢, G
Uzellikler X+ s_ X+¥s_ X#¥s_ XFS_
X X X X
Dogum n =10 n= 14 n=9 n =13
Canli Agirlik 31.0% 1.58 38.0F 1.50™"  32.6% 0.64 34,47 0,657
Gogiis Gevresi 71.07 0.94 77.0% 0.89™  73.6% 0.82 74.4% 0.59
Cidago Yiiksekligi 71,17 0.72 72.8% 0.78 72.2% 1.14 71.7% 1.28
Viicut Uzunlugu 60.8% 1.19 64.8% 1.02 60.77 1.08 63.5% 0.89"
Siitten Kes.(49. Giin) n=10 n = 14 n=9 n= 13
Canli Agirlik 48.6% 4.50 58.9% 3.50 51.7% 4.40 53.5% 1.73
Gogiis Gevresi 82.8F 2.29 86.7% 1.56 84.9% 2.50 85.6% 0.98
Cidago Yiiksekligi 76.9% 1.51 79.7% 1.26 77.8% 1.78 78.2% 0.71
Viicut Uzunlugu 70.5% 1.93 71.9% 1.29 71.4% 1.97 72.5% 1.05
3 Aylik n=29 n™>= 14 n=29 n =13
Canli Agirlik 78.2% 9.70 96.6% 7.00 72.1% 5.20 80.5% 4.60
Gogiis Cevresi 93.0F 3.90  103.8% 2.49"  95.2% 2.31 97.6% 2.73
Cidago Yiiksekligi 81.9% 2.21 87.4% 1.84"  83.1% 1.35 84.9% 1.36
“Viicut Uzunlugu 81.3% 3.40 84.4% 1.91 81.1% 2.60 83.8% 1.59
6 Aylik n=29 n=l4* n=29 n=13
Canli Agirlik 147.5%11.1 166.47 6.40"  140.4% 9.80  146.27 4.70
Gsgiis Gevresi 122.3% 2,48 126.9F 1.84  119.2% 2.77  123.3% 1.93
Cidago Yiiksekligi 96.6% 1.35  101.6% 1.56 96.1% 1.84 98.2% 1.32
Viicut Uzunlugu 96.57 2.03  101.17 1.68 98.1% 1.98 98.27F 2.43
12 Aylik n=6 n=13 n=9 n =13
Canli Agirlik 270.8% 7.80  296.8%12.10  241.1%11.20  248.8% 7.10
Gégiis Gevresi 149.3% 2.74  158.6F 2.35°  143.9% 2.52  145.5% 1.31
Cidago Yikeekligi 113.0% 1.53  118.2% 1.04™% 109.7% 1.34  110.7% 1.20
Viicut Uzunlugu 118.7F 0.84  123.6%,1.53  113.4% 1.50  115.5% 1.80
15 Aylik n=56 n=12 n=9 n=13
Canli Agarlik 336.7% 8.80  391.9%11.20°" 280.1713.00  291.8% 8.70
Gogiis Gevresi 161.0% 1.15  171.8% 1.92™ 154.7% 1.76  155.9% 1.22
Cidago Yiksekligi 120.5% 0.81 123.1% 0.96  117.6% 1.57  117.9% 1.04
Viicut Uzunlugu 132.5F 0.67  134.6% 1.14  126.2% 1.61 124,47 1.19

*: P< 0.05 ;
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Gizelge 4. 1986 Yili Dogumlu GI ve 62 Digi ve Erkeklerin Gegitli Yag

Donemlerinde Canli Agirlik (Kg) ve Viicut Olgiileri (cm)

EREEKLER DIgiLER
% ) M 2
Uzellikler X+5S_ X¥FSs_ X% S_ XT¥s_
X X X X
Dogum n=6 n = 10 n=>5 n=29
Canli Agairlik 33.0% 1.75 37.7% 0.88"  32.4F 1.96 34.0% 0.85
Gogiis Cevresi 72.2% 1.08 77.3% 0.80™"  72.7F 1.69 73.1F 0.92
Cidago Yiiksekligi 70.5% 1.06 72.9% 0.53 70.4% 2.25 72.1% 1.07
Viicut Uzunlugu 60.5% 0.92 64.5% 0.67 62.4F 2.60 64.1% 0.98
Siitten Kes. (49. Giin) n=6 n=9 n-= 5 n=9
Canli Ag1irlik 52.2% 5.30 62.0% 2.97 51.6% 6.60 55.7% 2.51
Goglis Gevresi §3.7F 2.53 88.67 1.62 84.2% 3.81 88.1% 2.01
Cidago Yilkseklizi 76.8% 1.35 78.7% 1.30 77.8% 1.88 79.4% 1.07
Viicut Uzunlugu 71.8% 2.27 73.43% 1.49 72.4% 2.42 74.1% 1.09
3 Aylik n =6 n=29 n =4 n=28
Canli ABirlik 76.2% 9.00 - 100.8F 5.40"  92.0% 3.00 98.4F 5.20
Gogiis Gevresi 92.3% 3.28  105.8% 1.92"" 102.5% 1.19  104.3% 1.85
Cidago Yiikseklifi 82.8% 1.62 87.4% 1.23%  85.5% 1.85 86.8% 1.56
viicut Uzunlugu 80.3% 3.78 85.4% 1.76 85.0F 1.29 85.1% 1.80
6 Aylik n =6 n =9 n =4 n =28
Canli Agirlik 151.8% 6.70  167.8F 5.20°  148.8% 4.33  153.1% 4.70
Gogiis Gevresi 122.0% 1,32 124,7% 1,47 121.8% 1.70  126,1F 2,11
Cidago Yiiksekligi 97.3% 1.02 102.4% 1.39%  100.5% 1.32 99.3% 1.59
viicut Uzunlugu 98.2% 1.42  100.9% 1.05  100.8% 1.44  100.0F 2.33
12 Aylik n==6 n=9 n =4 n =8
Canli Agirlik 272.7% 5.50  319.7¥15.9  237.5% 7.60  245.4% 7.70
Gdgiis Gevresi 150.5% 2.53 160.1% 2.71" 146.5% 1.55 149.0% 1.51
Cidago Yiiksekligi 112.8% 1.25  117.0% 2,55  113.0% 2.06  111.4% 1.59
Viicut Uzunlugu 119.2% 1.40  121.87 2.90  118.5% 1.76  115.3% 2.36
15 Aylik n =6 n =9 n =4 n =8
Canli ABirlik 332.7% 9.60  390.7%15.47"  289.27 8.40  296.7F 9.60
Gogiis Gevresi 161.0% 1,24 172.2% 8.01™ 157.5% 1.44 159,97 1.32
Cidago Yiksekligi 120.8% 0.56  122.9% 1.43 120.37 1.49  119,0% 1.41
Viicut Uzunlugu 133.27 0.95  133.9% 2.04  126.3% 1.80  125.1F 1.71
%X: P< 0.05 ; X %: P< 0.01

129



¢alismada Gl genotip buzagilar ig¢in elde edilen sonuc¢lar,
EKER ve TUNCER (1971), OZCAN ve ark. (1976), AKCAN
ve ALPAN (1984) tarafindan dogum agirlifa igin verilen
degerlerle (sarasiyla 34.4; E= 33.6, D= 32.7; 33.6)
uyum icginde ve SEZGIN (1976) ile GURBUZ ve ark. (1984)
tarafindan bildirilen degerlerden (sirasiyla 29.5,
31.7 kg) daha yiiksek bulunmaktadir. G2 genotiplerinde
dogum agirlaigl igin saptanan degerler de AKCAN ve
ALPAN (1984) tarafindan bildirilen degerlerden (E=31.0,
D=31.4) daha yiiksek ve GURBUZ ve ark. (1984)'nin
bildirdikleri degerlerle uyum igersindedir.

Cizelge 1-4'de sitten kesimde tartilan canla
agirliklara ait degerler, GiiRB)Z ve ark. (1984) tarafin-
dan bildirilen degerlerle ayni olup, G2 genotipler:
siitten kesimde canli agirlik ve viicut olgiileri bakimindan
Gl genotip buzagilara karsia bir iustiinlik gUstermisiir.
Genotip gruplar arasindaki bu farklar, dogumdak i
canli agarliklar ve viicut 08lgiilerine kiyasla, daha
az belirgindir. Nitekim yapilan "t" testi  sonuglar:
da bunu dogrulamis ve erkekler arasindaki tarklardan
sadece 1983 yilinda siitten kesim agirligl igin; disiler
arasinduaki tarklardan da 1983 ve 1984 yillarinda
sitten kesim agirligyl ile sidtten besimde poOgils gevrest
igin onemli (P < 0.05; P {0.01) bulunmustur.

G2 erkek ve disi buzagilar, ayni cinsiyetlerdeki
Gl erkek ve disi buzagilardan daha fazla 3 aylaik
canlly agirlik ve viicut olgiilerine sahiptirler. Frkek
genotip gruplar arasinda canli spirlik  igin 4980
yilinda; gogiis gevresi igin 1983, 1984 ve 1386 yi1llarin—
da; cidago yiiksekligi ig¢in 1985 ve 1986 yillaranda
onemli (P <{ 0.05; P { 0.01) farkliliklar saptanmigtir.
Digsilerde durum biraz daha farkli olmusg ve digi genotip-
ler arasaindaki farklar oOnemsiz  twalmistar. Varilan
sonuglar genel olarak literatir bildirigleri kapsaminda
ve onlarla uyum iginde olmasina ragmen, sitten kesim
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yasi, bakim-besleme gibi farkliliklar nedeniyle direk
karsilastirmalarin yapilmasindan ka¢inilmigtar.

Bazi1 istisnalar diginda erkek ve digi G2 genotip
gruplary 6 aylik canli agirlik ve viicut dlguleri
bakimindan Gl genotip gruplarina karsi bir lstinlik
gostermigier ve erkek  gruplar arasindaki farklar
1983, 1885 ve 1986 yillarinda canla agirlik, 1983
yilinda viicut uzunlugu ve 1986 yilinda cidago yiiksekligi
igin; disi gruplar arasandaki farklar da yalniz 1983
yilinda canli agirlik, gogis gevresi ve vicut uzunlugu
igin istatistik olarak onemli (P ( 0.05; P ( 0.01)
bulunmustur. Bu arastirmada 6 aylik canla agirlak
ve viicut Olgiilerine ait elde edilen degerler, SEZGIN
(1976) ve AKCAN ve ALPAN (1984) tarafindan bildirilen
degerlerden yiiksek; EKER ve TUNCER (1971) ve FKER
{1974}  ile OZCAN ve ark. (1976)'nin bildirigleri

1le uyum iginde bulunmaktadir.

5151 ve erkek G2 genotip gruplari daha onceki
donealerde oldugn gibi 12 ve 15 aylaik canli agairlik
ve viicut olgiileri bakimindan da Gl genotip gruplarina
karsa dstinliklerir.: tekrarlamiglardir. Ancak bazi
durumlarda grup igr  varyasyon ¢ok yiiksek oldugundan
gruplar arasinda saptanan farklarin dnemli olma ihtimal-
levi azalmistir. Nitekim yapilan "t" testi sonunda
erkeklerde yanliz 1985 yilinda 12 aylik goigiis gevrest
ve cidago yiiksekligi ve 15 aylik yasta canli agirlik

ve poOgis c¢evresi 1ile 1986 yilinda 12 ve 15 aylak
canly agirlak ve gdgis gevresi 1igin; disilerde 1983
vilinda 12 aylik canli agirlik, gogis cevresi ve viicut
uzunlugu ve 15 aylik yasta anilan biitiin dzellikler
ile 1984 yilinda 12 ve 15 aylik canli agirlik ve
15 aylik gogiis gevresi igin onemli (P ¢ 0.05; P ( 0.01)
farklar bulunmustur. Bu g¢alismada «canlai agirlik ve
viicut.  Glgileri ile 1l1gili wvaralan sonuglar, EKER
ve TUNCEL (1971) ve OZCAN ve ark. (1976} tarafindan

bildirilen sinirlar igersinde; EKER (1974), SEZGIN
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(1976) ve AKCAN ve ALPAN (1984)'nin bildirislerinden
daha yiksek bulunmaktadir.

2. Yasgama Giicu

Arastirmanin yapildaga 1983-86 yillarainda 42
bas erkek ve 51 bag disi Gl 1ile 51 bas erkek ve 50
bas disi G2 buzagl dogmustur. Olii dogan, dogumda
ve 1. hafta sonuna kadar ©len buzagilar dogumda
(1. hafta) 6liimler olarak degerlendirilmigtir.

Genotip gruplarin dogumdan 6. ay‘'a kadar gegen
donemlerdeki yasama giigleri ayri ayri degerlendirilerek
¢cizelge 5'de Gzetlenmigtir.

Gizelge 5. Genotip Gruplarin Yasama Giigleri

Dogan Dogumda (1.Haf.) Dog. - 3. Ay Dog. — 6.Ay

Genotip n n % n % n %
Gl

E 42 a2 100.00 40 95.24 39  92.86
D 51 49 96.08 46  90.20 46 90. 20
TOPLAM 93 91 97.85 86 92.47 85  91.40
G2

E 51 49 96.08 48 94.12 a7  92.16
D 50 49 98.00 48  96.00 47  94.00
TOPLAM 101 98 97.03 96 95.05 94  93.07

Cizelge 5'in incelenmesinden anlasilacagi lizere
dogumdan 6. ay sonuna kadar 42 bas Gl erkek buzagidan
3, 51 bas Gl disi buzagidan 5; 51 bag G2 erkek buzagidan
4 ve 50 bas Gl disi buzagidan da 3 buzagi olmiistir.
Bu sonuglara gore erkek, disi ve toplam Gl buzagilarin
6. aydaki yasama giicleri sirasiyla % 92.86, % 90.20
ve % 91.40; G2 buzagilarin ise ayni sirayla % 92.16,
% 94.00 ve 93.07 bulunmugtur.
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Bu g¢alismada yasama gilicii bakimindan birbirlerine
benzerlik pgdsteren Gl ve G2 genotip gruplarinda hesapla-
nan degerler, genel olarak literatiir bildirisleri
kapsaminda ve onlarla ‘uyum igersindedir {(SEZGIN,1976;
SAGKAL, 1977; AKCAN ve ALPAN, 1934).
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