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OZET : Antalya'da depisik irctim sistemleri ve ckim nébetleri uygulanmaktadir. Bu galismayla, bu
tirctim sistemlerinden bazilarinin ckonomik voénden degerlendirilmesi amaglannmigtir. Bu amaca
yonclik olarak 3 ana triin (pamuk. bugday. susam. musir ve verlistign) ile bugdavdan sonra ikinci {iriin
olarak yctistirifen 4 iriin (susam, soya, nusir ve yerfistigr) incelenmistir.

Urctim alternatiflerinin briit karlarim hesaplayabilmek igin iriinlerin verim degerlerinden ve
diger dretim kayitlarindan yararlanilmigtir. Arastirma sonuglarina gére dekara briit kar en yiiksek +
tirctim sistemi: ana Griin pamuk (3348075 TL). bugday-yerfistig1 (2607494 TL), ana iriin yerfisugl
(2567494 TL) vc bugdayv-musir (2536533 TL) olarak bulunmustur. Dckara en disiik briit kar isc
bugday (917123 TL) ve susanun (1403733 TL) ana tiriin olarak vetistirilmesinden saglanmustir.

ECONOMIC EVALUATION OF SOME MONOCROPS AND DOUBLECROPS

SUMMARY : Tarious crop production systems and cropping sequences are available in Antalya
province. The objective of this study was to economically evaluate a number of these cropping
svstems. This paper considers 5 major monocrops (cotton, wheat, sesame, corn and groundnut) and 4
doublecrops (sesame, sovbean, corn and groundnut).

It was found out that the 4 enterprises with highest gross margins per hectare (in descending
order) were monocrop cotton (334807350 TRL), wheat-groundnut (26074940 TRL), monocrop
groundnut (25674940 TRL) and wheat-corn (25365330 TRL). :Also, the resnlts indicate that average
gross margins per hectare were lowest for the monocrops of wheat (9171230 TRL) and sesame

(14037350 TRL).
GIRIS

Tarla tariminda dinvada 197071
yillarda énem kazanan ikinci ariin tarimi
iilkemizde de 1978 yilinda uygulamaya
konulan 2. Uriin Arastirma Projesi gerge-
vesinde agirhk kazanmistir. Daha sonra
1982 wilinda baslatilan 2. Uriin  Tarim
Arastirma ve Yayim Projesi ile dc clde
edilen arastirma bulgularinin ircticilere
aktarilmasi amaglanmigtir. Bilindigi gibi bu
projeler ulkemizin Ege, Akdeniz ve
Giineydogu Anadolu Boélgelerinin sulanir
alanlarinda bugday-arpa sonrasi ve pamuk
Oncesi driin yetistinlme  potansive-lini
tirctime dénistarmeyi hedeflemistir.

Bu projcler ¢crgevesinde  vapilan
aragirmalar ilc amlan bu bélgclerde
bugday veya arpa sonrasi; ¢cltik, misir.
dane sorgum, silaj sorgum, sudanotu, sova.
susam, yerfistigl vc aygi¢eginin  yazlik
olarak  yetistirilcbilecegi  saptanmig-tir.
Benzer sekilde vine s6z konusu bu
bolgelerde pamuk 6ncesi donemde; bakla,
kolza, fig ve turfanda patates wretimlerinin
yapilabilecegi vurgulanmustir.

Antalya yoresi Turkiye’de ikinci iiriin
tanminin  yapildigr  bolgelerden birisidir.

Ikinci iiriin tanminin basta kavnaklari daha
ivi kullanarak geliri artirma gibi 6ncmli
potansiycl avantajlari olmasia ragmen
ckim alani i¢in éngoérilen hedefler diizeyine
ulagildigini - soylemek  olast  degildir.
Uriinlerin bir bolgede vetistirile-bilmesinde
ctkili olan laktoérler genelde iig buvilkk grup
altinda dcgcerlendirilmekiedir. Bunlar; (1)
bivolojik ve fiziksel fakiorler, (ii) ckonomik
laktorler, (iii) kurumsal ve sosval laktorler
olarak smiflandirilmak-tadir (CASTLE ve
ark., 1987). Ozellikle ilk iki grubun aretim
descnlerinin - olugmast  ve  geligmesindeki
ctkileri ¢ok énemlidir. Bilindigi gibi fiziksel
faktorler: iklim, topografya ve pazara
uzaklik  gibi  unsurlari  igermekicdir.
Bivolojik faktéricri  isc, hasta-hk ve
zararhlar  ve¢  vyabanci ot  durumu
olusturmaktadir. Bunlara ilave olarak;
basta fiyatlar, maliyctler vc pazar durumu
gibi unsurlardan olugan ckonomik faktérler
irin  descnlerinin  uygulamada verlegme-
sindc 6nemli rol oynamaktadir. Fizikscl ve
bivolojik faktdrlcrin uygun olmasi iirctim
sistemlerinin  uygulamada yerlesmesi  ve

gelismesinde gerekli bir kosul ancak yeterli
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bir kosul degildir. Aksu Sulama Projesi
alaninda bulunan tarim isletme-lerinde
yapilan ¢alismalar, ana driinlerde ve
ozellikle de ikinci Grun tariminin ¢6ziilmesi
gereken o6nemli  ckonomik  sorunlan
oldugunu orlaya koymustur (OZKAN,
1993; KUZGUN, 1993).

Ikinci Oriin  projeleri  kapsaminda
yapilan arastirma-gelistirme ¢abalan ile bir
¢ok konuda ircticilerin sorunlarina ¢6ziim
bulunmugtur. Ancak bugiine kadar yapilan
¢aligmalar daha ¢ok irctimin teknik yoni
tizerinc yogunlasmig, ckonomik ve sosyal
faktorler ciddi olarak arastinlmamigstir
denilebilir. Ornegin ikinci uriin projesinin
baslangicinda riinler arasi maliyet-gelir
iliskilerinin ve pazarlamanin ikinci @riin
tariminin  gelismesi  igin - énemli  oldugu
vurgulan-masina ragmen (OLEZ ve ark,,
1981) bu konudaki arastirmalara projenin
gelisme siircsi boyunca yeteri kadar yer
verildigini sdylemck olasi degildir.

Bu ¢aligmayla, Antalya ili tarim
isletmecileri tarafindan halen yetistiriciligi
yapilan ikinci drimlerin - hem  kendi
aralarinda hem dc ana trinlerle ekonomik
yonden karsilagtirmalan yapilmigtir. Bu tip
degerlendirmelerin,  igletmeciye alternatifl
irin ve dretim sistemlerinin  dnerilmesi
asamasinda vararli olacagina inanil-
maktadir.

MATERYAL VE YONTEM

Aragtirma kapsamina Antalya ili tarla
bitkileri tariminda 6nemli yeri olan pamuk,
bugday, susam, musir ve yerfistigi ana
tirtnleri ile ikinci trin olarak yetistirilen
susam, soya, musir ve yerfistig1 ariinleri
alinmigtir.

Bilindigi gibi tlkemiz tarim isletme-
lerinde ne yazik ki isletmeye ait kayitlar
tutulmamaktadir. Bu nedenle verilerin

derlenmesinde  siirvey yontemi  kullanil-
migtir. Anket yapilacak tarimsal isletme-
lerin se¢iminde, o6nce ilgili drinlerin
aretimlerinin yogun olarak yapildigi yoreler
belirlenmis ve daha sonra bu yoérelerden
tesadiifi olarak segilen isletmecilerle anket
¢alismas:1 yapilmistir.  Arastirma verileri
1992, 1993 ve 1994 iirctim doénemlerini
kapsamaktadir. Uriin-lerin verimleri ile,
tirinlere ait teknik degerlerin bulunmasinda
3 yilin ortala-masi esas alinmigtir. Siirvey
ckibine zaman zaman ilgili uriinlerde
aragtirma yapan islahgi ve agronomistlerde
katilmig-lardir. Bu usulin izlenmesindeki
neden dreticilerden tek yanli bir bilgi aligi
degil karsilikh bir bilgi alis verisinin yapila-
bilmesi amacindan kaynaklanmugtir.

Aragtirma konusu olan ariinlerin ire-
tim masraflani ve gelirleri, tiretim faaliyeti
biitgesi ¢ergevesinde analiz edilmislerdir
(BOEHLJE ve EIDMAN, 1984). Masraf
ve gelirler ile ilgili hesaplamalar 1994 yih
fivatlarina gore yapimigtir.  Aragtirma
sirasinda gorisilen isletmecilerin buytk bir
¢ogunlugu traktor "ve diger ekipmana
sahiptir. Bu nedenle hasat harig iretimde
kullanilan diger alet-makina masraflan s6z
konusu ckipmanlarin sabit ve isletme
masraflan hesaplanmak suretiyle yapil-
mustir (KEPNER ve ark. 1982).

Tarla kirast ve isgiicii tcretlerinin
hesaplanmasinda yoredeki rayig fiyatlar
esas ahnmistir (ANONYMOUS, 1992,
1993 ve 1994). Sermaye faizinin hesap-
lanmasinda ise T.C. Ziraat Bankasi’nin
1994 yili iretim dénemi igin Sngdrdugi
faiz oranmmin yarist (% 25) kullamilmigtir
(GUNES ve ark. 1989). incelenen uiriin-
lere goére hazirlanan irin bitgelerinde
degisen ve sabit masraflan kapsamina
alinan masraf unsurlari toplu olarak
Cizelge 1’de verilmistir.

Cizelge 1. Urtin Bitgelerinin Hesaplamasinda Kullanilan Masraflarin Dagilimi

TOPLAM MASRAFLAR

1. Degisen Masraflar

2. Sabit Masraflar

* Tohum

* flag

* Gitbre

* Akaryakit-yag

* Tamir-bakim

* Gegici iggi licreli
* Makine kirasi

* Su ucreti

* Pazarlama

* Sermayenin faizi

* Makinalarin amortismani

* Vergi ve sigorta

* Makina siirticiis
* Arazi kirast
* Genel giderler
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BULGULAR VE TARTISMA

Aragtirma ytllarinda gerek ana iirin
gerekse ikinci driinlerin verimleri yillara
gore biyiikk dalgalanma gostermektedir
(Cizelge 2). Soz konusu bu degisimler,
ikinci iriinlerde ana uriinlere gore ¢ok daha

yiksek  oranda  bulunmustur.  Ana
tirinlerdeki verim degisimleri pamuk,
bugday, musir, verfistigi ve susamda

sirasiyla % 1.66, 7.12, 12.58, 13.79 ve %
13.84°dir. Bu sonuglara gore verim
yoniinden en fazla degiskenlik susam ve
yerfistiginda goriliirken en az dalgalanma
ise pamukta  gerceklesmigtir.  Ikinci
drinlerde ise verimdeki degisim soya,
musir, susam ve yerfistifinda sirasiyla %
2.36, 15.74, 2230 ve % 24.48dir. Bu
degerlerden de anlasildig1 gibi ana uriinlere
benzer olarak verimde en fazla dalgalanma
yerfistifi ve susamin ikinci Grin olarak
yetigtirilmesinde ~ gorilmekte-dir.  Ikinci
{irin mustr verimindeki dalga-lanma ise ana
urin misira gore daha fazladir.

Ikinci drinlerde gorilen bu yiksek
verim dalgalanmalarinin degisik nedenleri
bulunmaktadir. Susam veriminde yillar
arasindaki dalgalanmay1 en ¢ok etkileyen
faktor, susam - Gretim alanlarinda son
yillarda  gorillen  hastahk  salgininin
siddetidir. Yerfistig1 ve musir verimindeki
dalgalanmalar ise baz: yillar hasatin yagisa
kalmasi nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir.

Uretim  sistemlerinin  ekonomik
performanslari ana ve ikinci Grinler igin
analiz edilerek Cizelge 3 ve 4’te veril-
migtir. Anilan ¢izelgelerden gorilebilecegi
gibi, ortalama en fazla briit kar pamuktan
(3348075 TL/da) elde edilmistir. Bunu

Gizelge 2. Incelenen Uriinlerin Verimleri (kg/da)

bugday-yerfistigr (2607494 TL/da) izle-
migtir. En diisik brit kar ise bugdayin
(917123 TL/da) ikinci irin ekimi yapil-
maksizin tek bagina yetistirilmesinden elde
edilmigtir. Bugdayr ana {riin susam
(1403735 TL/da) izlemistir. Bu sonuglara
gore mevcut fiyat kosullarinda susam ve
bugdayin ana urin olarak tek baslarina
yetistirilmesi durumunda treticilerin en az
brit kan elde ettikleri anlagiimaktadir.
Buna kargin, misirin ana Griin olarak tek
basina uretilmesi ile bugday-musir iretim
sistemi hemen hemen aymi brit kan
vermektedir. Bu durum ikinci Griin musir
veriminin ana Grine gore daha diguk
olmasindan ileri gelmektedir. Bilindigi gibi
ikinci iirtin tariminda yetisme doéneminin
sinirlt olmasi ikinci {iriin misir veriminin
ana urune gore daha disik olmasina yol
agmaktadir.

Briit kar degerleri yillikk planlama
kararlarinda ironlerin  karlihgimn kargi-
lagtirlimada esas alinan 6nemli bir Slgtdir.
Cunki yillik triin segimi genel-likle sabit
masraflardan ectkilenmemek-tedir. Bununla
beraber uzun donemli planlamalarda net
kar esas alinmaktadir., Bu nedenle
arastirma konusu Uriinlerin net karlanda
hesaplanmigtir. Net kar yoninden de en
karli iretim dalinin yine pamuk oldugu
gorilmekte bunu ana drin yerfistigy
izlemektedir. En diisik net karlar ise yine
sirastyla  bugday ve susamdan clde
edilmistir. Brit kar degerlen-dirmesinde
oldugu gibi, net kar yoniinden de bugday ve
susamin ana Urin olarak tek baglarina
yetigtirilmesi diger sistemlere ureticiye en
distk geliri saglamaktadir (Cizelge 3 ve 4).

Dane Verimi

Uriinler 1992 1993 1994 Ortalama Sx %VK
ANA URUNLER

- Pamuk 296 306 295 299 4.97 1.66
- Bugday 612 543 518 558 39.75 7.12
- Susam 54 72 75 67 927 13.84
- Yerfistigt 265 366 294 308 42.46 13.79
- Misir 930 726 713 790 99.37 12.58
IKINCI URUNLER (Bugday sonrasi)

- Susam 32 56 45 44 9.81 22.30
- Misir 820 571 631 674 106.10 15.74
-Yerfistg 175 323 244 247 60.47 24.48
- Soya 259 257 271 262 6.19 2.36
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Daha o6ncede belirtildign gibi tiriin
desenleri Gzerine ¢ok degisik faktorler etki
ctmektedir. Hatali veya eksik oncrilerden
sakiabilmek i¢in drclicinin amaglar1 ve
risk durumu da dahil olmak izerc tim
faktorlerin dcgerlendirmelerde g6z oniinde
tutulmasi gerckmekiedir. Bir 6rnek ver-mek
gerckirse  aragtirma  sonuglarina  gore
yerfistiginin gerek ana driin gereksc ikinci
oriin olarak yctistirilmesinin diger tretim
sistemlerinin ¢ogundan daha karli oldugu
goriilmektedir.  Ancak  bilindigi  gibi
yerfistigt  toprak istckleri  bakimindan
olduk¢a segicidir. Bu nedenle ekonomik
anlamda yerfistig1 iretimi ancak toprak
kosullarinin  uygun oldugu yorclerde
yapilabilmcktedir. Bu durum yvorede karh
bir dretim dali olmasina kargin yerfistig
ckim alam artisgint sinirlamaktadir. Benzer
sckildc arastirma sonuglarina gére, ikinci
iriin soya ve musir diretiminin ikinci Griin
susam (rctiminden daha karli oldugu
anlagilmaktadir. Bununla beraber soya
tariminmin susama gore basta hasat olmak
tizcre onemli sorunlarn vardir. Hasat sorunu
daha ¢ok biger-dover  bulama-madan
kavnaklanmaktadir.  Yine ikinci  irin
misirin basta hasat ve kurutma olmak uzcre
oncmli sorunlari vardir.

Bu vc benzeri nedenler bugday-susam
sisteminin diger ikinci trinlere (verfistig,

musir, soya) gore karmin daha az olmasina
karsin uygulamada yillardan beri yérede en
¢ok ckim alanina sahip sistem olmasini
agtklamaktadir. Susamin yetigme
doneminin diger ikinci iirinlere gére kisa
olusu, ureticinin susam tarimini yillardir
yapiyor olmast ve susamin destekleme
kapsaminda olmamasina ragmen diger
urinlerc  gbre  nispetcn  pazarlama
kolayliginin olmasi gibi nedenler iireticinin
susam ckimini segmesinde ctkili
olmaktadir. Burada ikinci iriin tarimimn
sorunlarimi  derinligine  tarismak  bu
aragtirmanin konusunun disinda
kalmaktadir. Ancak, arastirma ile ilgili bir
ka¢ noktayi belirtmek zorunlulugu vardir.
Birinci olarak, gerek aragtirmanin
virritaldiga 1992 ve 1993 yillarinda
gerekse de daha onceki yillarda areticiler
pamuktan ya disitk ya da negatif gelir elde
etmiglerdir (ANONYMOUS, 1992 ve
1993). Bunun dogal sonucu olarak pamuk
ckilisi  bolgede biyik bir azalma
gostermigtir. Pamuk fiyatinin 1994 iiretim
vilinda diger uriinlere gore oldukga yiiksek
olarak saptanmasi vc ekonomik analizlerde
1994  wvih  fiyatlarinin  ¢sas  alinmasi,
pamugun incclencn iriinler arasinda en
karh airetim dah olmasinda ctkili olmustur.

Cizclge 3. Ana Uriinlerin Uretim Degeri. Briit Kari. Net Kari ve Uretim Maliyetleri

Pamuk Yerfistig Misir Bugday

1. Uretim Degeri (TL/da)
Verim (Kg/da) 299 67 308 790 558
Fivat (TL/kg) 25325 37500 19300 5150 3476
Toplam Urctim Degeri 7572175 2512500 5944400 4068500 1939608
(TL/da)

2. Degisen Masraflar 4224100 1108765 3376906 1932817 1022485
(TL/da) (DM)

3. Briit Kar (T1./da) 3348075 1403735 2567494 2135683 917123
(1-2)

4. Sabit Masraflar 1277791 732354 899536 863966 705968
(TL/da) (TSU)

5. Toplam Masrafar 5501891 1841119 4276442 2796783 1728453
(TL/da) 2 +4)

6. Uretim Maliyeti 18401 27479 13885 3540 3098
(TL/kg)

7. Net Kar (TL/da) 2070284 671381 1667958 1271717 211155
(1-5)

8. Bagabas Noktalari 14127 16549 10964 2447 1832

(TL/kg) (DM/verim)

*  Gelir masraf hesaplamalan 1994 yili fivatlarina gore yvapilnustir.

** Bugday gelirine van {riin (saman) geliri dahil degildir.

*+* Uriinlerin maliycti ilgili iiriniin (oplam masraflarinin verime béliinmesi ile eldc edilmistir.
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Cizelge 4. ikinci Uriinlerin Uretim Degeri. Briit Kari. Net Kari ve Uretim Maliyetleri

Bugday Bugday Bugday Bugday
Susam Misir Yerfistigi Soya
1. Uretim Degeri (TL/da)
Ana iiriin verimi (kg/da) 558 558 558 558
Ana iiriin fiyat1 (TL/kg) 3476 3476 3476 3476
ikinci iiriin verimi (kg/da) 44 674 247 262
ikinci iiriin fiyat (TL/kg) 45000 4925 18400 8740
Toplam Uretim Degeri (TL/da) 3919608 5259058 6484408 4229488

2. Degigen Masraflar (TL/da) 1022485 1022485 1022485 1022485
(DM) 845063 1700040 2854429 1108570
Toplam Degisen Masraflar 1867548 2722525 3876914 2131055

3. Briit Kar (TL/da) 2052060 2536533 2607494 2098433
d-2)

4. Sabit Masraflar (TL/da) 705968 705968 705968 705968
(SM) 464007 529341 582395 500376
Toplam Sabit Masraflar 1169975 1235309 1288363 1206344

5. Toplam Masraflar (TL/da) 3037523 3957834 5165277 3337399
Q2+4)

6. Uretim Maliyeti (TL/kg) 3098 3098 3098 3098

29752 3308 13914 6141

7. Net Kar (TL/da) (1-5) 882085 1301224 1319131 892089

8. Basabas Noktalan (TL/kg 1832 1832 1832 1832
(DM/Verim) . 19206 2522 11556 4231

Ikinci olarak, arastirma uretici dize- KAYNAKLAR

yinde siirvey ¢alismasi olarak yiratil-
digiinden, incelenen ikinci Uriinlerin ana
uriin bugday iretimi (zerine etkileri bu
¢aligmayla saglkli bir sekilde saptana-
mamugtir. Literatiirde ikinci uriin soyanin
kendisini takip eden bugday igin dekara 3-4
kg azot sagladigi bildirilmektedir. Yine
ikinci Urin musirdan sonraki bugdayin
musir tarafindan  kullanilmayan azotdan
etkilendigi vurgulanmistir (SANFORD ve
ark., 1986).

Uretim sistemleri arasindaki iliskilerin
o6neminden hareketle, ¢oklu Griin yetis-
tiriciligi  aragtirmalarinin  ¢ok  disiplinli
olarak kontrollu kosullarda yiiriitiilmesi ve
sonuglarin agronomik ve ekonomik yonden
degerlendirilmesinin - daha anlamli  ve
yararl olabilecegi soylenebilir.

Sonug olarak, Antalya yéresi sulu
tarim alanlarinda 1994 yili fiyatlarina gore
en karli dretim dali pamuktur. En disiik
geliri ise bugday ve susamin tek basina
olarak yetistirilmesi saglamistir. Bu nedenle
birim alana daha fazla gelir elde edebilmek
i¢in ureticiler ikinci Griin tanimina elverisli
olan yerlerde bugdayin arkasina ikinci iiriin
ekimi yapmalidirlar.
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